Schwerpunktthema

Duo infernale

Wie der liberale Antipopulismus den antiliberalen
Populismus schiirt und nahrt

Auch breiter zivilgesellschaftlicher Protest hat die gegenwértige Welle des
Rechtspopulismus nicht brechen kénnen. Unser Beitrag zeigt auf, dass der
dominante Modus der liberalen Populismuskritik hierfiir mitursichlich ist.
In der moralisierenden Gegeniiberstellung von den ,guten Demokraten”
und den ,bosen Populisten” wird die basale populistische Unterscheidung
reproduziert. Zudem wird haufig mit einem idealisierten Bild der liberalen
Demokratie operiert. Beides starkt den Rechtspopulismus. Auch zwei neuer-
liche Strategien des liberalen Antipopulismus stimmen skeptisch. Weder eine
Imitation des rechten Lagers noch weitere Entpolitisierungsschiibe erschei-
nen zielfiihrend. Eine klassentheoretische Deutung des Populismus rét zu
einer anderen Herangehensweise und riickt stattdessen Fragen der materi-
ellen Reproduktion und der sozialen Verteilungskdmpfe in den Mittelpunkt.

Dirk Jorke

Stefan Meyer

eheimplan gegen Deutschland“: So

9 lautete der Titel eines Artikels, den

das Medienhaus Correctiv am 10. Janu-
ar 2024 veroffentlichte und von dem
sich mit Fug und Recht behaupten lsst,
dass er Geschichte geschrieben hat.
Denn die darin préasentierte Recherche
(,Hochrangige AfD-Politiker, Neonazis
und finanzstarke Unternehmer kamen
im November in einem Hotel bei Pots-
dam zusammen. Sie planten nichts Ge-
ringeres als die Vertreibung von Millio-
nen von Menschen aus Deutschland®)
traf einen Nerv. Uberall im Bundes-
gebiet sprossen Demonstrationen aus
dem Boden. Mehr als 1,5 Millionen
Menschen gingen allein zwischen dem
19. und 21. Januar 2024 auf die StraBe.
Zugleich begannen die Umfragewer-
te der AfD zu sinken. Kein Wunder al-
so, dass sich nicht nur Correctiv - sei-
nem Selbstverstindnis nach ,ein ge-
meinwohlorientiertes Medienhaus, das

Demokratie starkt“ — an den Protesten
berauschte. ,Die Wehrhaften. Wie die
Biirgerproteste die AfD stoppen konn-
ten®, titelte der Spiegel. ,Die demokra-
tische Mitte unserer Gesellschaft ist er-
wacht und spiirt ihre Verantwortung®,
frohlockte der Bundesprasident. Die
vierte Gewalt und die Zivilgesellschaft
hatten es dem Rechtsruck so richtig ge-
zeigt. Alles wiirde wieder gut werden.
Oder?

Neun Monate spiter: Landtagswahl
in drei ostdeutschen Bundeslandern -
Katerstimmung im liberalen Lager. Auf
die AfD entfielen 29,2 Prozent der giilti-
gen Zweitstimmen in Brandenburg, 30,6
Prozent in Sachsen und sogar 32,8 Pro-
zent in Thiiringen. Und das alles, ob-
wohl die Wahlbeteiligung jeweils mehr
als 70 Prozent betrug. Obwohl mit dem
Biindnis Sahra Wagenknecht (BSW)
sogar noch eine neuartige Alternative
an den Start ging, die sich hinsichtlich

Ausrichtung und Aufbau deutlich von
den etablierteren Parteien abgrenzte.
Und obwohl die persénlichen Zustim-
mungswerte fiir Bjorn Hocke weit hin-
ter denen seiner Partei lagen und er auch
dieses Mal daran scheiterte, seinen ei-
genen Wahlkreis zu gewinnen, was we-
der auf tibermichtiges Charisma noch
ein hoffnungslos indoktriniertes Elek-
torat hindeutet.

Doch wie sind diese Wahlausginge
dann zu erklaren? Wieso konnte die me-
dial entfachte Protestbewegung - die
immerhin mit der geschichtstrichtigen
Parallele zur Wannseekonferenz 1942
arbeitete und die AfD derart zum groBt-
moglichen Paria erklirte — so schnell
verpuffen? Unsere Entgegnung: Nichts
davon sollte irgendjemanden noch
iiberraschen. Die jiingsten Wahlergeb-
nisse respektive die ,interessante Wi-
derstandigkeit in Teilen der Bevolkerung
gegen den Versuch einer, ich nenne das
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mal, zentristischen Indoktrination*
(Streeck 2024) sind stattdessen ein wei-
terer Beleg dafiir, wie festgefahren die
Situation hierzulande ist. Wie sehr sich
Populismus und Antipopulismus inein-
ander verkeilt haben. Und dass sich stra-
tegische Fehler eben irgendwann zu ri-
chen beginnen, wenn man rund ein
Jahrzehnt lang nicht gewillt ist, aus ih-
nen zu lernen. Denn so kontraintuitiv
sich das zunéchst auch anhoren mag:
Die dominante Art und Weise, wie auf
die populistische Revolte reagiert wird,
verschleiert jene gesellschaftlichen
Machtverhiltnisse, die sie verursachen.
Vielmehr trégt die liberale Kritik zur Ver-
festigung gesellschaftlicher Spaltungen
bei, wirkt selbst als Brandbeschleuniger
und spielt — anstatt sie wirkungsvoll zu
bekdmpfen - letztlich nur wieder der
AfD in die Karten.

) Die liberale Kritik trigt
zur Verfestigung gesell-
schaftlicher Spaltungen
bei, wirkt selbst als Brand-
beschleuniger und spielt
letztlich nur wieder der
AfD in die Karten

Unser Aufsatz beginnt mit einer
ersten Anndherung an das Phinomen
des Populismus und identifiziert zwei
Wesensmerkmale, {iber die in der For-
schung weitestgehend Einigkeit besteht
und denen auch wir grundsitzlich zu-
stimmen. AnschlieBend diskutieren wir
weitere - allerdings unzulingliche - Ele-
mente des dominanten Modus der Po-
pulismuskritik und zeigen auf, welche
unliebsamen Folgen sie haben. Danach
gehen wir kurz darauf ein, welche an-
tipopulistischen Strategien sich neuer-
dings beobachten lassen und warum
auch sie nur bedingt zielfiihrend sind.
Unser Essay endet mit Uberlegungen,
wie eine andere Herangehensweise aus-
sehen konnte, die aus den Entwicklun-
gen der letzten Jahre aussichtsreichere
Schliisse zieht.’

Gut gegen Bése
oder: Was ist Populismus?

Beginnen wir mit einem Gemeinplatz:
Der Populismus ist weder eine Erfin-
dung der 2020er Jahre noch ein aus-
schlieBlich deutsches Phanomen. In der
Geschichte Westeuropas ist ein wel-
lenformiges Auftreten ab den 1950er
Jahren zu verzeichnen. Im kulturellen
Gedichtnis Nord- sowie Stidamerikas
ist er ebenfalls schon seit vielen Jahr-
zehnten fest verankert. Die wissen-
schaftliche Erforschung und Diskus-
sion des Populismus erreichten hierzu-
lande - jedenfalls hinsichtlich AusmaB
und Intensitit - jedoch erst in den Jah-
ren 2016 und 2017 einen Hohepunkt,
als unmittelbare Reaktion auf die Ent-
stehung von AfD (2013) und PEGIDA
(2014), den politischen Aufstieg Do-
nald Trumps (ab 2015) und den fiir
viele Beobachter {iberraschenden Aus-
gang des Brexit-Referendums (2016).
Zwei Punkte, in denen die meisten Po-
pulismusforscher tibereinstimmen, las-
sen sich dabei festhalten:

(a) Zentrales Wesensmerkmal des Po-
pulismus ist eine vereinfachende Unter-
scheidung, welche die Gesellschaft di-
chotomisch spaltet: ,Wir* gegen ,Ihr*,
die ,Guten” gegen die ,Bosen®, die ,ein-
fachen, ehrlichen Biirger* gegen die
»abgehobenen, korrupten Eliten“. Oder
auch: das ,reine Volk“ gegen ,die Mi-

Moralisierung und Idealisierung

granten® oder ,den Islam® Cas Mudde
(2004, 543) spricht in diesem Zusam-
menhang von einem manichdischen
Weltbild. Die Populisten operieren mit
dieser Unterscheidung, ihre Anhianger
teilen respektive iibernehmen sie.

(b) Die gegenwirtige Welle des
Rechtspopulismus bedroht die (libe-
rale) Demokratie. Was gegenwirtig in
Ungarn, Polen, Italien, Brasilien, den
USA und vielen weiteren Lindern pas-
siert (respektive passiert ist), ist keine
erfreuliche Entwicklung. Denn diese
Form von Populismus geht mit {iber-
steigertem Nationalismus und Entde-
mokratisierungsprozessen einher.

Den Stand der Populismusforschung
gibt das nur oberflichlich wieder. Es
lieBe sich {iberdies noch in Links- und
Rechtspopulismus unterscheiden oder
dariber sinnieren, inwiefern sich auch
in Mittelalter und Antike Vorlauferfor-
men finden lassen (Jorke/Selk 2017, 52,
68f.). Uber die strukturellen Ursachen
der gegenwirtigen populistischen Re-
volte gibt es ohnehin noch einiges zu sa-
gen (dazu spéter mehr). Doch zunéchst
gilt es auf die dominante Weise der Po-
pulismuskritik zu blicken, die sich eben-
falls nicht in diesen beiden Elementen
erschopft, sondern eine dezidiert libera-
le Farbung hat.

oder: Was kennzeichnet die liberale Populismuskritik?

Um zu verstehen, wie (und wieso) die
meisten Beobachter den Populismus
kritisieren, muss man zuerst der Fra-
ge nachgehen, woran sie selbst glau-
ben, was also ihre Motivation ist und
was ihren MaBstab bildet. Eine wesent-
liche Erklarung besteht darin, dass sie
zumeist Liberale sind, d.h. Pluralisten
und normative Individualisten. Thre
Vorstellung von einer gelungenen De-

mokratie erklirt sich zu einem groBen
Teil aus diesen beiden Uberzeugungen.

Mehr als alles andere sorgen sich Li-
berale um eine Begrenzung von Macht.
Dies mochten sie mittels einer Teilung
der Gewalten und einer breiten Streu-
ung von Machtressourcen erreichen. Ei-
ne wichtige Rolle kommt dabei haufig
einer Verfassung zu, welche die Siche-
rung von Grundrechten und anderen In-

' Die folgenden Ausfithrungen wurden in Teilen dem Buch Theorien des Populismus zur
Einfiihrung (Jorke/Selk 2017) entnommen, aber fiir dieses Heft adaptiert und aktualisiert.
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stitutionen garantiert und den Pluralis-
mus schiitzt und fordert. Ihr normativer
Ausgangspunkt ist dabei - jedenfalls in
ihrer jiingeren, egalitaristischeren Spiel-
art - ein demokratischer Individualis-
mus, d.h. ein Pladoyer fiir das Prinzip
gleicher politischer Freiheit aller miin-
digen Individuen in einem Staat. De-
mokratie verstehen sie primér als ein
Gefiige von Verfahren und Institutio-
nen, das jedem Einzelnen das gleiche
Recht auf politische Freiheit garantiert.
Da die politische Freiheit in einer plu-
ralistischen Gesellschaft angesichts der
Zahl der Biirger und der GroBe des Ge-
meinwesens jedoch von den Individuen
nicht unmittelbar zur Geltung gebracht
werden kann, votieren sie fiir deren Re-
prasentation durch politische Eliten, die
sich einem offenen politischen Wettbe-
werb und kompetitiven Wahlen stel-
len miissen. Durch die Verbindung von
Reprisentation mit politischem Wettbe-
werb, Wahlen und einer pluralistischen
Offentlichkeit kénnen die heteroge-
nen Meinungen, Interessen, Anspriiche
und Gruppen der Gesellschaft politisch
zur Geltung kommen. Denn zum einen
konnen die Repriasentanten immer wie-
der ausgetauscht werden. Zum anderen
stellt der offene Wettbewerb sicher, dass
es Konkurrenz - eine Opposition im Sinn
einer Alternative - gibt und jeder seine
politische Position dufern, in den Pro-
zess der Willensbildung einspeisen und
durch Représentanten vertreten lassen
kann. Die Heterogenitit und Pluralitit
der Gesellschaft werden erhalten und
politisch sichtbar gemacht.

Normativ und empirisch kann sich
demnach keine Gruppe oder Partei als
das ,wahre Volk“ ausgeben und ihre
Position als die alleingiiltige darstellen.
In Anlehnung an die Demokratietheo-
rie Claude Leforts und Marcel Gauchets
(1990) lasst sich das Ziel folgender-
maBen beschreiben: Der Zugang zum
Entscheidungszentrum der Demokratie
soll offenbleiben und darf nicht dauer-
haft besetzt werden. Kein Teil, etwa ei-
ne bestimmte soziale Schicht oder die
Vertreter einer religios fundierten
Weltanschauung, diirfe auf Dauer das

Ganze reprisentieren. Dies korrespon-
diert mit dem spezifischen Politikver-
stindnis des demokratischen Liberalis-
mus. Dieser stellt Lernfiahigkeit, wech-
selseitige Uberzeugungsbereitschaft,
Offenheit fiir neue Sichtweisen und
Argumente sowie Rationalitit in das
Zentrum der Politik. Er deutet Politik
primér als eine Sphire oder einen
Handlungsmodus, in dem mindestens
strategisch motivierte Kompromisse,
wenn nicht sogar verniinftige Einver-
stdndnisse erzielt werden kénnten.
Vor dem Hintergrund dieser Bestim-
mungen ist klar, dass der Populismus mit
diversen liberalen Grundiiberzeugungen
in Konflikt tritt, insbesondere in seiner
rechtspopulistischen Gestalt. Seinen
Kritikern erscheint er als eine zutiefst

".'\—\\ Demokratischer Libera-
lismus stellt Lernfahig-
keit, wechselseitige Uber-
zeugungsbereitschaft,
Offenheit fiir neue Sicht-
weisen und Argumente
sowie Rationalitat in das
Zentrum der Politik

antipluralistische Kraft, welche die libe-
ralen Errungenschaften etablierter De-
mokratien in mindestens zweierlei Hin-
sicht bedroht. Zum einen wird er bezich-
tigt, sich gegen das Leitbild der ,,offenen
Gesellschaft* zu richten und die Libera-
litat westlicher Demokratien einschrén-
ken oder riickgéngig machen zu wollen.
Dies wird vor allem an der Einwande-
rung, den Rechten religioser Minderhei-
ten sowie der Anerkennung alternativer
Lebensstile und sexueller Orientierun-
gen festgemacht. Zum anderen wird dem
Populismus vorgeworfen, einen polari-
sierenden, unverniinftigen bzw. kom-
promisslosen Handlungsmodus in die
Politik einzufiihren, der dort gar nicht
hingehore. In der Demokratie habe dies
namlich insofern schidliche Folgen,
als es den machtbegrenzenden Charak-
ter dieser Ordnungsform unterminiere
und sowohl strategische Kompromis-
se als auch verniinftig motivierte Ein-
verstindnisse unmoglich mache.

2

Gerade mit Blick auf das Rationali-
tatsgebot wird jedoch deutlich, dass die
liberalen Kritiker ihrer hochgesteckten
Erwartungshaltung selbst allenfalls
selektiv gerecht werden kdnnen. Denn
statt dem Populismus mit unaufgereg-
ten Argumenten und differenzierten
Analysen zu begegnen, geht man da-
zu tiber, ihn moralisierend zu verurtei-
len und dabei selbst in eine binére Lo-
gik zu verfallen. Unter Bezug auf libe-
rale Werte wird die Gegenseite in die
,Schmuddelecke’ gestellt und als unde-
mokratisch, schlecht, rassistisch, pri-
mitiv usw. beschrieben. Damit ist der
liberalen Demokratietheorie — wie auch
der medialen Auseinandersetzung mit
dem Populismus - allerdings selbst ein
populistischer Zug eingeschrieben. In
der Gegeniiberstellung von den ,gu-
ten Demokraten“ und den ,bdsen Po-
pulisten“ wird die basale populistische
Unterscheidung reproduziert. Erschwe-
rend kommt hinzu, dass man dem Po-
pulismus haufig ein idealisiertes Bild
der liberalen Demokratie entgegenhilt.
Die liberalen Kritiker mégen zwar zih-
neknirschend einrdumen, dass in den
real existierenden Demokratien un-
ter den Biirgerinnen und Biirgern die
Nihe und der Zugang zum jeweiligen
Entscheidungszentrum hochst un-
gleich verteilt sind, wodurch die poli-
tische Freiheit tendenziell zur Freiheit
der Wenigen wird. Sie insistieren aller-
dings darauf, dass diese Demokratien
die Mittel zur Behebung dieses Ubels
bereitstellen und sich dem Ideal der
gleichen Freiheit immer weiter annéa-
hern kénnen. Doch das ist alles ande-
re als plausibel.

Moderne, funktional ausdifferen-
zierte Gesellschaften, die zudem zu-
nehmend einer supranationalen Form
der Herrschaftsauslibung ausgesetzt
sind, lassen sich nur duBerst bedingt
im Sinn gewihlter Mehrheiten (also:
demokratisch) regieren. Viele politisch
relevante Bereiche, etwa die Geldpoli-
tik oder auch die Grundprinzipien der
Wirtschafts- und Haushaltspolitik, sind
dem Zugriff des demokratischen Sou-
verdns weitgehend entzogen. Das geht
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weit iiber die inzwischen vieldiskutier-
te ,Schuldenbremse* hinaus und weist
uberdies einen - mal mehr, mal we-
niger subtilen - Klassencharakter auf.
So haben Armin Schifer und Michael
Zirn (2021) iiberzeugend gezeigt, dass
gerade die nicht-majoritdren Institu-
tionen wie Zentralbanken und Verfas-
sungsgerichte sowie die in den Europi-
ischen Vertragen verankerten Grund-
freiheiten und Regelungen einen Bias
zugunsten der oberen Klassen aufwei-
sen, die dann auch nicht selten stér-
ker liberale und kosmopolitische Wer-
te vertreten. Dies wird flankiert von
einem ,progressiven Neoliberalis-
mus”“, bei dem tonangebende Stro-
mungen der Neuen Sozialen Bewe-
gungen (Feminismus, Antirassismus,
LGBTQ+ etc.) eine Liaison mit fithren-
den Playern des finanzialisierten Ka-
pitalismus (Wall Street, Silicon Valley,
Hollywood) eingegangen sind, wie dies
Nancy Fraser (2017a, 2017b) fiir die
USA beschreibt, aber in abgeschwich-
ter Form auch hierzulande beobachtet.

Das liberaldemokratische Erfolgs-
narrativ widerspricht also der Wirk-

Zwei wie Pech und Schwefel

lichkeit. Es gidbe geniigend Anlass,
um die damit verbundenen Positio-
nen und Reflexe einer kritischen Prii-
fung zu unterziehen, und das schon
seit mehreren Jahren. Doch der libe-
rale Antipopulismus begniigt(e) sich -
noch immer - damit, die auch in unse-
ren Gesellschaften existierenden 6ko-
nomischen, kulturellen und politischen
Spaltungslinien herunterzuspielen (et-
wa Mau et al. 2023), die Auseinander-
setzung ins Moralische zu verschieben
und sich auf der Gewissheit auszuru-
hen, die Wéhlerinnen und Wéhler po-
pulistischer Parteien seien in nuce von
rassistischen Motiven und illegitimen
Ressentiments getrieben. Denn warum
sonst hitten sie nach all den Berich-
ten liber die ,Wannseekonferenz 2.0“ -
ein Etikett, das u. a. der damalige SPD-
Generalsekretdr Kevin Kiihnert propa-
gierte - noch immer ihre Stimme der
AfD iiberantworten kénnen? Die Kri-
tik gesellschaftlicher Herrschaftsstruk-
turen und damit wichtiger Ursachen
und Griinde der andauernden populis-
tischen Revolten kam (und kommt) da-
gegen viel zu kurz.

oder: Was ist die Folge der liberalen Populismuskritik?

Wir kénnen also sehen, dass zwischen
dem hehren Anspruch liberaler
Demokratie(theorie) und ihrer reellen
Umsetzung eine eklatante Liicke be-
steht. Wir kdnnen auBerdem konstatie-
ren, dass die moralische Verurteilung
des Populismus und die Flucht in das
Reich idealer Theorie dabei Hand in
Hand gehen. Dies ist allerdings weitaus
mehr als ein unbedeutender Schon-
heitsfehler. Vielmehr zeitigt die Unzu-
langlichkeit liberaler Populismuskri-
tik — in der sozialwissenschaftlichen
und teilweise auch offentlichen Dis-
kussion - erhebliche gesellschaftliche
Folgen. Denn insofern er einer ernst-
haften Auseinandersetzung mit den
Ursachen der populistischen Revolte
im Weg steht, verpasst es der liberale
Antipopulismus nicht nur, Teil der L6-

sung zu sein. Indem er sich in morali-
sche Verurteilungen fliichtet und die
populistische Gut-Bose-Unterschei-
dung reproduziert, bildet er mit seinem
Widerpart ein explosives Gemisch und
wird selbst zu einem unmittelbaren
Teil des Problems.

'.;\\ Denn insofern er einer
ernsthaften Auseinander-
setzung mit den Ursachen
der populistischen Revolte
im Weg steht, wird der
liberale Antipopulismus
selbst zu einem unmittel-
baren Teil des Problems

Denn was in diesem Zusammen-
hang zu inkonsequent reflektiert wird:
Sozialwissenschaftliche Deutungen
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stehen und verbleiben nicht unbeteiligt
am Spielfeldrand. Vielmehr pragen sie
die politische Wirklichkeit und sind
immer auch Teil kultureller Kimpfe um
die Hegemonie. Versehen sie die allge-
genwirtige Verurteilung des Populis-
mus mit einer wissenschaftlichen Au-
toritdt, tragen sie mit dazu bei, jene
politische Wirklichkeit zu bestitigen
und zu verfestigen, die den populisti-
schen Moment erzeugt. Dies gilt umso

'.:W\ Populisten und
Antipopulisten sind in
ihrer Gegnerschaft immer
fester ineinander verkeilt

mehr, insofern diese Einschitzungen
nicht auf Fachkreise begrenzt bleiben,
sondern ber traditionelle und Soziale
Medien sowie mittels anderer Multipli-
katoren Verbreitung erfahren. Wenn es
aber anerkanntermafen keinen Grund
gibt, irgendetwas zu dndern, wenn die
Schuld auch weiterhin nur auf der an-
deren Seite zu suchen ist (was aller-
dings auch jene andere Seite so sieht),
nimmt die Spaltung nur immer weiter
zu. Das von Correctiv entfachte Pro-
testgeschehen war diesbeziiglich sehr
aufschlussreich: Diese ebenso wichti-
gen wie beeindruckenden Massende-
monstrationen haben offensichtlich
nicht dazu gefiihrt, bei vielen AfD-
Wihlern eine moralische Lauterung
herbeizufiihren. Vielmehr verhirtet der
»~Aufstand der Anstindigen“ oftmals
die jeweilige Positionierung. So lassen
dann auch Skandale und Fehltritte, wie
etwa des AfD-Spitzenkandidaten zur
Europawahl, viele ihrer Wéhlerinnen
und Wihler ebenfalls unbeeindruckt.
Populisten und Antipopulisten sind in
ihrer Gegnerschaft immer fester inein-
ander verkeilt.

Von ,Stabilitdt" im Sinn eines kon-
solidierten gesellschaftlichen Aus-
gleichs kann daher nicht die Rede
sein. Zwar mogen die moralische Ab-
wertung des Gegeniibers und der brei-
te ,anti-rechte” Schulterschluss den
vorteilhaften Effekt haben, zu Erha-
benheitsgefiihlen, Solidaritéits- oder
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sogar Selbstwirksamkeitserfahrun-
gen zu fithren. Es tut gut, zu wissen,
dass man nicht alleinsteht. Auf Dau-
er ist dies allerdings keine Entwick-
lungsrichtung, die liberalen Demokra-
ten gefallen kann. Denn es sind eben
auch die Rechtspopulisten, die dadurch
bestétigt und bestirkt werden. Und es
ist das, was ein liberales Credo idea-
lerweise voraussetzen muss — namlich
ein gemeinsamer Bedeutungsraum -,

der zunehmend auf der Strecke bleibt.
Der Hass auf die liberale Demokra-
tie und ihre Reprisentanten wird eher
stérker, als dass es zu Entspannungs-
oder sogar Uberzeugungsprozessen
kommt. Formen gruppenbezogener
Menschenfeindlichkeit werden nicht
aus der Welt geschaffen, sondern zu-
sétzlich genéhrt. Fiir viele wird es un-
gemiitlich in diesem Land.

Mimikry und noch mehr Liberalismus

oder: Was tut sich sonst noch?

Nun wollen wir nicht behaupten, dass
sich im Zuge des allmihlichen Erstar-
kens des Rechtspopulismus tiberhaupt
nichts bei den liberalen Antipopulis-
ten getan hitte. Dass die Moralisie-
rung nicht die gewiinschten Resulta-
te zeitigt, wurde schlieBlich nicht erst
im Herbst 2024, sondern schon an so
manchem Wahlabend davor ersicht-
lich. Womdglich hat diese Einsicht nun
auch ldnger und umfassender Bestand,
als dies bei vorherigen Wahlnachlesen
der Fall war. Unserem kursorischen
Eindruck zufolge wurde dieses Mal je-
denfalls seltener auf die Verkommen-
heit der AfD-Wiéhlerschaft verwiesen.
Hiufiger war von den besonderen Vo-
raussetzungen Ostdeutschlands (,An-
ders als Stammkunden, die ihrer Partei
auch in schwierigen Zeiten die Treue
halten, sind ostdeutsche Wihlerinnen
und Wébhler hdufig Schnappchenjiger,
die sich von Lockangeboten und Ver-
kaufsreklame auf dem Marktplatz des
Politischen beeinflussen lassen®, Mau
2024) sowie dem Einfluss von alterna-
tiven Nachrichtenkanélen wie TikTok
(,Ihr toxischer Algorithmus, der Po-
pulisten stiarkt und Jugendliche krank
macht, muss zivilisiert werden*, Gers-
ter 2024) die Rede — wiewohl nicht frei
von vertrauten, stark abwertenden und
damit immer auch selbstgerechten,
Untertdnen, wie die zitierten Beispie-
le zeigen. Inmitten dieser gegenwarti-
gen Kakophonie lisst sich noch nicht
abschétzen, ob der maBgebliche anti-

populistische Sound kiinftig von dem
Muster abweichen wird, das wir in den
vorherigen Abschnitten beschrieben
haben. Mdglich, dass diese Neujustie-
rung anhilt und die Moralisierung zu-
meist auf Untertdne beschréankt bleibt.
Moéglich aber auch, dass wieder die
Evergreens des liberalen Antipopulis-
mus aufgelegt werden, wenn der Bun-
destagswahlkampf 2025 erst einmal so
richtig Fahrt aufnimmt.

So oder so: Bereits jetzt lassen sich
noch zwei weitere Strategien erken-
nen, welche die Moralisierung sowohl
ersetzen als auch flankieren kénnen.
Sie verdienen eigentlich einer umfang-
reicheren Analyse, sollen im Folgen-
den aber zumindest einmal angerissen
werden.

Die erste neuerliche Verfahrenswei-
se des liberalen Antipopulismus l&sst
sich unter dem Schlagwort ,Mimikry*
fassen: Man imitiert das rechte Lager
in Stil und Tonfall, notfalls aber auch
in vereinzelten Policy-Fragen, sollte
man auf Bundes- oder Landesebene an
der Regierungsgewalt sein. Die Bei-
spiele ziehen sich mittlerweile durch
die verschiedensten Felder (Migration,
Gendern, Sozial-, Verkehrs- und Ener-
giepolitik) und quer durch alle poli-
tischen Lager, wenngleich natiirlich
mit unterschiedlicher Schwerpunktset-
zung und Intensitit. Was davon man
jeweils als illegitim erachtet und was
als legitime Responsivitit gegeniiber
Teilen des Demos, soll hier nicht The-

ma sein. Es gibt aber eindringliche In-
dizien, dass man der AfD mit dieser
Strategie nicht das Wasser abgribt,
sondern sie sogar noch zusitzlich
starkt, wie jedenfalls die Erfahrungs-
werte aus einigen anderen européi-
schen Lindern zeigen (Krause et al.
2023). Warum dies der Fall sein konn-
te, liegt auf der Hand: Protest- wie
Uberzeugungswihlern wird dadurch
der Eindruck vermittelt, dass eine
Stimme fiir die AfD nicht an der viel
beschworenen ,Brandmauer® zer-
schellt, sondern eben doch Wirkung
zeigt. Dass es sich also lohnt, Hocke
und Konsorten zu wihlen, selbst wenn
man nicht mit allen Personen und In-
halten einverstanden sein sollte. Uber-
dies hat diese Strategie keine tiberzeu-
gende Antwort auf die Frage parat,
warum man die billige, halbherzige
Kopie wihlen sollte, wenn es doch
auch das Original gibt. Falls die
Stimmabgabe fiir die AfD bereits zu ei-
nem identitdtsstiftenden Merkmal ge-
worden ist, gilt das umso mehr.

'.:\\ Gegen unliebsame
politische Entwicklungen
wird zunehmend das Recht
in Stellung gebracht

Die zweite Strategie besteht - frei
nach Willy Brandt - darin, noch mehr
Liberalismus zu wagen. Gegen unlieb-
same politische Entwicklungen wird
zunehmend das Recht in Stellung ge-
bracht. Dies umfasst insbesondere die
Forderung nach einer Ausweitung der
Macht und Unabhingigkeit von nicht-
majoritiren Institutionen, also etwa
von Verfassungsgerichten und Zen-
tralbanken, um Entscheidungen dem
Zugriff parlamentarischer Mehrhei-
ten zu entziehen. Dass dies den Hand-
lungsspielraum aller demokratisch
gewdhlten Krifte beschneidet, also
nicht nur Rechtspopulisten betrifft,
wird dabei billigend in Kauf genom-
men. Diese Denkweise entspricht ei-
ner umfangreicheren Praxis, zu der
auch die im Grundgesetz verankerte
»Schuldenbremse® und andere - via
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EU und EuGH dem nationalen Gesetz-
geber entzogene - Politiken gehoren.
Insofern man diese Form von Juridi-
fizierung - wie der ehemalige Bun-
desverfassungsrichter Dieter Grimm
(2016, 41) - als GbermiBig und {iber-
griffig empfindet, kann man auch von
.Uberkonstitutionalisierung® sprechen.
Unabhéngig davon, wie man im Ein-
zelnen zu solchen MaBnahmen steht,
entsprechen auch Parteiverbotsver-
fahren dieser Logik. Parallel zu alldem
vollzieht sich auBerdem eine Entwick-
lung, die Philip Manow in seinem Es-
say ,Unter Beobachtung. Die Bestim-
mung der liberalen Demokratie und ih-
rer Freunde” (2024) nachzeichnet. Seit
den 1990er Jahren ist demnach eine
schleichende Transformation des hege-
monialen Demokratieverstindnisses
im Gange, bei der die Fiirsprecher im-
mer weiterer Konstitutionalisierungs-
schiibe die Fiihrungsrolle einnehmen,
sekundiert von demokratiemessungs-
affinen Teilen der Vergleichenden Po-
litikwissenschaft, die gerade die libera-
le Einschriankung von Demokratie als
besonders ,demokratisch* qualifizie-
ren. Die — verdichtig populistisch an-
mutende - Gegeniiberstellung von ,Li-
beralismus” und ,Illiberalismus®, von
vermeintlichen ,Freunden der Demo-
kratie* und ihren ,Feinden“ ist auch

Gefihrdete Demokratien

hier wieder zu beobachten. Zu diesem
Phinomenbereich gehéren aber auch
Versuche, iiber Demokratiedefizite mit
der Erfindung neuer Legitimationskon-
zepte (wie ,,Good Governance“) hin-
wegzutrosten und Wahlen respektive
Partizipation von einer Muss- zu ei-
ner Kann-Bestimmung umzuwandeln.

Unabhéngig davon, welche Motiv-
lagen man dabei im Einzelnen zu er-
kennen glauben mag: Unterm Strich
flihrt diese zweite Strategie zu immer
mehr Liberalismus und immer weni-
ger (majoritiarer) Demokratie. Ob dies
wirklich gegen das Erstarken des an-
tiliberalen Populismus hilft, muss je-
doch bezweifelt werden. Vielmehr ist
zu erwarten, dass eine weitere Ein-
schrankung der Instrumente der Mehr-
heitsdemokratie erst recht als zutiefst
ungerecht (weil: zutiefst undemokra-
tisch) empfunden wird. Manow je-
denfalls warnt eindringlich davor und
versteht den Populismus als das ,,Ge-
spenst” (2024, 26) von liberaler Demo-
kratie respektive Liberalismus, also als
den ,,Geist der von ihm erstickten Po-
litik“ (2024, 115), dem man doch ei-
nen ,so schénen, guten, so gerechten
Tod bereitet hat* (2024, 115) - und der
die zunehmend lastiger werdende An-
gewohnheit hat, einen am Wahlabend
heimzusuchen.

Warum denn nicht soziale Demokratie
oder: Was sollte man stattdessen tun?

Was also folgt daraus? Der zentrale
Schritt besteht darin, nach einem Weg
zu suchen, der nicht linger Teil des
Problems ist. Denn die gegenwértige
Welle des Rechtspopulismus ist schon
stark genug, als dass dieser noch zu-
sitzlich gendhrt werden miisste. Das
heiBt ausdriicklich nicht, dass die Ge-
landegewinne, die mit der kulturalis-
tischen Wende der Linken zweifellos
verbunden gewesen sind und vom Li-
beralismus protegiert werden, wieder
aufgegeben werden sollten. Auch kann
es nicht darum gehen, eine Stimm-
abgabe fiir die AfD zu entschuldigen

oder sogar zu einem heroischen Akt
des Widerstands zu verklaren. Es wird
aber unerlisslich sein, sich moralisch
zuriickzunehmen und insbesondere
die Diskreditierung von eingewdhnten
Lebensstilen sowie die weit verbreitete
Infragestellung der politischen Urteils-
fahigkeit der Wahlerinnen und Wéh-
ler rechtspopulistischer Parteien, wel-
che die gegenwirtigen Statuskdmpfe
flankiert, zu hinterfragen. Eine klas-
sentheoretische Deutung des Populis-
mus, also ein Blick auf Wandlungspro-
zesse des Kapitalismus und die sozial-
strukturelle Zusammensetzung des

AMOSINTERNATIONAL 19. Jg. (2025) Heft 1

Elektorats rechtspopulistischer Partei-
en, gibt diesbeziiglich Anhaltspunkte.

Dieser Perspektive zufolge ldsst sich
die Wahl rechtspopulistischer Parteien
nicht zuletzt als eine Revolte gegen
den ,postindustriellen Kapitalismus*
(Reckwitz 2019), gegen seine Struktu-

';\\ Wihlerinnen und Wahler
rechtspopulistischer
Parteien sind jene,
die zu den Verlierern
der andauernden
wirtschaftlichen und
sozialen Verwerfungen
zahlen

ren, Werte und Eliten begreifen. Die re-
ellen und potenziellen Wéhlerinnen
und Wibhler rechtspopulistischer Par-
teien sind demnach - nicht nur, aber in
signifikantem Umfang - jene, die zu
den Verlierern der andauernden wirt-
schaftlichen und sozialen Verwerfun-
gen zdhlen. So wird die AfD mittler-
weile deutlich iiberproportional von
Menschen gewihlt, die sich in Nach-
wahlbefragungen als ,Arbeiter be-
zeichnen (in Brandenburg laut infra-
test dimap von etwa 46 9% der Arbeiter;
die SPD erzielte in dieser Gruppe 24 9%
und die Linke ganze 10%). Berufs-
standsiibergreifend gaben von all den-
jenigen, die ihre personliche wirt-
schaftliche Situation als ,schlecht®
einschitzen, ebenfalls 46 % ihre Stim-
me der AfD; auch dies der mit Abstand
hochste Wert. Doch es handelt sich
nicht allein um wirtschaftliche Verlus-
terfahrungen; vielfiltige kulturelle
Entwertungsprozesse treten hinzu. Mit
gut gemeinten Schlagworten, die fiir
mehr Pluralismus, Toleranz, Welt-
offenheit und Freiheit werben, wird
man diese Menschen gerade nicht er-
reichen. Denn Freiheit, ob beruflich, im
Konsum oder in der Wahl der Lebens-
stile, stellt fiir die Verlierer der neoli-
beralen Modernisierung kein Verspre-
chen, sondern eine Leerformel, wenn
nicht gar eine Bedrohung dar.

Damit wire man auch schon bei
dem angelangt, was man als Teil der
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Losung betrachten kann: An die Stel-
le der moralisierenden Verdammung
des Rechtspopulismus muss die poli-
tische Auseinandersetzung treten. Das
bedeutet in erster Linie, nicht die The-
men, aber wichtige Ursachen rechtspo-
pulistischen Protests - also die 6kono-
mischen und kulturellen Spaltungen,
die Verteilung von Chancen und Belas-
tungen - als Probleme der Demokratie
ernst zu nehmen. Hierzu miissten zum
einen Fragen der materiellen Repro-
duktion und der sozialen Verteilungs-
kampfe wieder stiarker auf die demo-
kratische und demokratietheoretische
Agenda gesetzt werden. Wobei ,, Agen-
da“ nicht nur Worte, sondern auch Ta-
ten respektive Policy-Entscheidungen
umfassen muss. Denn auch wenn sich
viele der neoliberalen Entwicklungen,

)

An die Stelle der moralisie-
renden Verdammung des
Rechtspopulismus muss
die politische Auseinan-
dersetzung treten

etwa die Abschaffung der Kapitalver-
kehrskontrollen, nicht per Dekret riick-
gingig machen lassen und die Voraus-
setzungen demokratischer Politik zu-
nehmend ungiinstiger werden, heif3it
das nicht, dass Verwerfungen nicht po-
litisch moderiert werden kénnen. Hier
lassen sich viele Bereiche nennen, in
denen der Staat wieder starker gestal-
ten miisste: die Schulpolitik (warum
gibt es immer noch ein mehrgliedriges
Schulsystem, das die Kinder viel zu friih
trennt, warum wird das Privatschulwe-
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ner egalitaristisch gesinnten Politik,
die auf 6ffentliche Investitionen, Soli-
daritit und ein gewisses MaB an Um-
verteilung setzt; eine egalitaristisch
gesinnte Politik, die weder eine bro-
ckelnde Infrastruktur noch einen ent-
gleitenden Wohnungsmarkt als unab-
dnderliches Schicksal ansieht, die De-
privationsingste abfedert und sowohl
der Mittel- als auch der Unterschicht
die Aussicht auf ein gutes Leben bie-
tet - und die auch Biirgerinnen und
Biirger an die hiesige Demokratie zu
binden vermag, die zwar keine tiiber-
zeugten Liberaldemokraten mehr wer-
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den, aber sich zumindest nicht zu ihren
Feinden entwickeln. Wer sich erinnern
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mag: Frither wurde eine solche Politik
einmal sozialdemokratisch genannt.
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